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Antom Novodan; Herman Cedieke

Crenezo »Hermana Celjskegas, drame v petih dejanjih, je avtor
Anton Movatan deloma sam opisal 1, 1926 v avtobiografskem pismu
uredniku Slovenskega biografskega leksikona dr. Janku Slchin-
gerju® in razlodil BoZidarju Borku v interviuju pred krstnoe upri-
zoritvijo drame 1. 192879 Po teh razlagah se je L 1922, ko mu je
ohlast prepovedals izdajati republikenskl list Naga vas in se skuZal

resevall iz politicnegn poraza, ob Gubovi nemiki zgodovini Celjn
in dr. Frana RovetiCa sestavku o podobi Matere boZje na Prujshkl

BE

gori v Casoplsy za zgodovino in narodoplsje® szasanjal v preiei-
lostx in odtlej zasledoval svaepovsed problem Celjskibh knezowe ¥®
Zamislik 51 e, da bo o njih napksul trilogljo — o Hermanu, Friderikuw
in Ulrlku®* Polemiakem ne driijo sodbe, da je Novatana spod-
budila za cbdelavoe snovi o Celjskilh Sele sfivahna polemiks po
objavi Zupanéideve Veronike Desenilke'«™T 8 snovie o Caljskih
st joe zblial priblifno hkrati kot Zupangi€, vendar neodvisno od
njega. Novadan je vedel, da se je »nad Jupiter — 2upantit — raz-
voel o celjski snovi istolasno« ™ Za zarodek gencralne zasnove
drame je Novafanova navedba sprejemljiva, za nekatere prvine
pa je avior vendarle dobil spodbude kasneje neposredns v Zupan-
tidevi iragediii, ko je iz8la v knjigi konee junija 1. 1924,

MNovatan je nosll =Hermana Celjskega« 5 seboj »po vaej Ev-
ropis, »Zidovska Scenns, na priliko, je nastala v Varkavi L 1924,
Kjer jo je bral ruski pisatel] Arcibafev® V VWardawvl je Novadan
zaxnoval dobrien kos drame sgaj je e imel usivarjen del tretjega
deipnja — objavil ga jo v Ljublianskem rvonu Sele 1 12T — slavo-
spey ognjevilostl Poljaking. Spomin na Zensko, ki mu je po Ajego-
vem Sele odkrile, kaj je ljubeoen, na emigrantke Wando Hogowsko,
rusificirane polisko grofico 1z Petrograda, se je Izoblikoval v Yero-
nikoe njegove drame: =In moja Veronika fe vsa po nje] Krojena in
Bog v, da je ¥Hva, via Hvac ¥

Copray je Novadan silovite hotel da bi »Celjzkec dimprej kon-
éal, 50 mu je *Horman Celjskic slabo odsedel: zadnji dejanji je
pisal v Ljubljant v zadelkua januarja 1528, ko je bil Ze hudo ns
tesnem s fasom zaveljo advokatskega izpita, ki se je nanj priprav-
Ijal, ™' poveh pa je moral delo oddati v tiskarno, da jo 1=5lo v Ia-
fetku marca 19282

Anton Novalan je mladost in Solska leim do zadnjega razreds
peljske zlovenske nifje gimnazije preivijal doma blizu Celja [v
Zadebravi pri Tronovljah) omroma v mestu somem, pa twdi kiasneje,
v zrelih letih, s je izbral blifnjo okolico za domovanje, kadar se
je vratal i1z tujine, £godovina Celjskih mu je bila zategadelj 2«
izmiada Blizu in ga je kontinuirans venemirjala. 2e kot gimnaeijski
coirtosolec o [ 1804 sz navduSenjem pripovedoval o slavnl zgodo-
vini Celja in odkril nadrt, da namerava naplsatl knjige, v katerih
bo prikazal Celje v najraziitnefdih zgpodovinshkih obdobjihe ¥ Kot
pragki mkademik je v rarvalinah celjskega gradu gledal ssimbol
nabe nesrele in nafega robstvad™ WV poanegiriku Celju in njega
genius locl je iz svelega kmeéko-republikanskegsa polititnega obdobja
pisgl o smrkih ragvalinah trdrjave celjskibh knezov, ki o iz kul=-
lurnega jecljanje smednjega veka izknésall idejo in do frogiénega
konca visoke driali idejo edinstva Kmelske rase« (1) Sam =e je
imel za potarmen Celiskih, fe 26 ne legalnegs, pa vweaj nezakonskega:
sanjaril je o tern, da & bi kot slovenski ban uredil dvor na celjskom
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gradu; h grajskim razvalinam je wodil kraljs Aleksandra I Ka-
radjordjeviéa, ki je bil prijazen z njim, In mu napieal spis o IgO=
dovini Celjakih; s spisom in 5 pomodjo Antona Kristana sk je za-
gotovil kenzularno sludbe v Braill ™

Lo iz Kratklh navedkov je razvidno, da je Novadan v pEAMEE-
nih obdobjih razlitno ccenjeval Celjske: enkrat so mu izvor nesrele
slovenskega naroda, drugi€ jim pripisuje nejasno, »idejo edinstva
kmetske rases (Julnih Slevanov, povedini kmetov?); medtem ko je
| 1928, ob krstni predstavi sHermana Celjskega« ognjevito razlagal,
da so bill nosilci sslovenske deifavne idejes od Celja do Crnega
morja. Ti nasprotujod] st pogledi so odsev Novatanove labllne oscb-
nosti in polititnega oportunizma, ki ga je iz slovenskega kmeltkegn
republikanca skorajda fex nof spreobrnil v monarhista in vdanega
stutabnika dinastije. Po znamenitl Cancssl, e danes nepojasnjeni
pvdijenc pri kralju na Bledu avgusta 1. 1823.%° je svajo spreobrni-
toev utemeljeval takole: sHotel sem manifestirati kot zagovernlk
najekstremnejfoga polititnega pravea priznanje narodnega in driav-
nega jedinstva in tako pokazati pot vsem, ki s¢ Se drie gnile deske
demagogijes ™ Izrekel se je zoper duslizem Srbija-Hrvadka, kakrd-
nega je zagovorinl njegov &e nedavoi polititnd zaverndk Stiepan
Radic: =M Slovencl bl v taki drEavi bili hrvagka pritikline in go-
spoclarska na milost in nemilost izrofeni v ckiploatacijo zagreb-
ikemu FHdovskemu kapitalwas =¥

Iz citatov se dajo razhrati nekateri osnovei idejnd element]
*Hermana Celjskegas.

Med temeljne postavke Novatanovega politifnega in svetovnega
nazora je treba #tetl njegov fzrazito antihabsburdko, antiavsiri)sko
in antiklerikalno usmerjencst. Postavil jih je tudi pa prve meste
polititnega programa svojega lista Nads ves — pobijati =avstrijsk
pevratizems im srimski klerikalizersg. 258

Movadan je za eno temeljnlh nasproti] v flovellki droibi imel
nagprotje med posamemikom in mnoZice, med principom vladar-
siva posameznika in demokracije, V sebi je nihal med skrajnosima;
zdaj s¢ je nagibal k eni zdaj k drugi. To dilemo Slovedtve je najlepls
jzpovedsal v pripovedki Samosilnik: mnoiica sieer more 5 Clstostjo
in lepoto zvredl s sebe tirmna, vendar se na drugem hkoncu tako]
vecdigne nadnje drug tiran, zakaj szapisano je v globineh tloveikega
srea, da bo hrepenelo za gespodom in krotiloem svojim, dokler ge
samo ne ofisti gespodovalnih Zelja in ne premags te prve slabosti
gvojge

V MNovatanu se je fe zgodaj oglosila sla po visdanju — bitk
nad drugim. V pesml Na grobu Napoleonovem™® se staplja 5 Ror-
ritanom v eng = in tak hode nad cesarje, kralje in papeka, Nasploh
je Bl sautokratifne nerave ., .. ki potrebuje podanike«3 Molno ga
je pritegoval Nietzsche s svojo [ilorfijo nadéloveka; vazih ga je
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prav omamijala. =Ne meole se dodube biti brez politike w tom sto-
ljefu, kad sve wrije okolo nas. I onda der Wille zur Macht'. Kako
to dra®i § vudels™ Molno roko in trdno oblast je sweloval tudl
kralin Aleksandra 1. =Uwek fe jedan, jedan i sam, Sto stvara @ siva-
rati mode, ako ne dozvaljava da mu smetaju mubice: -

Izjemnost, moé, viadarstve in rgodovinsko poslansive, wse, kar
st je 2elel zage, je polodil tudi v svojega vilikega junaka — staregs
grofa Hermana,

Ko je Bofidar Borko vpradal Novatans, kalora oseba 12 sHer-
mana Celjskegas mu je najijubda, mu je odvrnll 8 parafrazirano
Flaubertove domizlics: «Vae, Kor so vse v meni.«™ Razhar NMovada-
nove dotedanje poezife kafe, da so njene sestavine v Sirokem spekiru
prisotne v Zlvijenju oseb v drami. V poeziji sta netrdnost in spre-
menljivost Novafanovega temperamenta poverocall hitro menjavas=
nje razpolokenj, odnosov do sveta in ctitnih nradel Nenahno omaho-
vanje med dobrim in zlom, med ideali in grobe wviakdanjostjo je
Novatanu v poeziji rodilo silno pisan lridnk mozaik,™ v dramatiki
pr mu je pomagals ustvariti po schi umerjene ali = sebo] zvezane
dramaske csebe.

Gledano iz tega aspekta je znafilng Movatanova izjava, da je
osebnostl svoje drame oblikoval po zgodovinskih virih, Vendar pa
jo dopolnjuje: =Zgodovine pa zanima umelnika le, kolikor ga rad-
ename, da razvije posamezne zgodovinske osebe po lastinlh notranjih
silah ter jih ablikuje in ozarl s tem, kar je veino Clovedkega's S
Na to izjavo bi se smiselnoe naverovalo Novafanove mnenje, da je
treba politiko loditi of umolnosti,*® ko bi ne hile zgolj Tloskulg,

Novatanova zgovornost je namred zamedala razlitne elemente,
iz katerih jo njegov sHerman Celjskis sestavijen; tudi ovrednotila
jih je po meri avierja. Res nl mogobe trditl, da je Novatan =Her-
mana Teljskegas predeh  Adhoto, drevme politine, weve b bile
orvi pogled mogode priteditl, da njegovo izhodife za umetnitke
ustvarjanje res veljn tudi za njegove dramo. Vendar pa je Iz Sirsega
okvira sodobnostl projiciral v preteklost, v srednji vek welike stra-
tefke polititne poteze dela slovenskega mestanstva in tudi svoje
in jih povrnil skozi svojo dramo v obliki mita, ki nima ostrih obrisoy
in je gibljiv.

Elrmenti strategije tegh mita =0 nasprotovenje Habsburgu In
Avstriji, povzdigovanje slovenstiva in njegove viege v veliki driavs,
zgrajeni na slogh razkrivanje polititne viope Cerkve, folja po redo

in hkratl po svobodi. Novatan je dodal $¢ element domatijstva.

Ideja driave =na Jugus s Celjem (Zvezdegradomil) Kot sredi-
item je vkomponirana v uvedni akord drame, v »didovsko scende,
vendar j& hierath #¢ tudi intonirane njeno razvrednotenje: Zid Aron
ba svoje matfevanje nad Celjskimi uresnicdl, tako da jih bo unidl.
Herman ni 2e od vsega zadetka odlofen nosilec te driswvne ideje.
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Sprva je zvest vazal nemdke krone in se drii defavnih prawmih Ko-
delksav. Sele odposlanee besenskega kralja mu uwirdi misel, ki jo

je nedorefeno nosdl v sebi, da bi mr:-gl! Celjski z woljo proveedl
dr¥avnl praval red in wstvariti svojo sdriave na Jugus (ne: jugo-
slovanske driavoll). Joit Sotelkl govori po kranjsko, Po kranjske
je govoril £ tovaridi (8 Hermoanom vred?) tudi na koncilu, zaradi

fesar 5o jih kardinali imeli za heretike. Viega Cerkve je v drami
prodstavijensa predveem s patrom Methijerjom, Novatan ga jé upo-
dobil kot jovialnega pridobitnega, predvsem Kullnaridénim wiitkom
predanegs, nekoliko manj bistrega, rahlo komitnega meniha, ki je
e kako zmofen podpirati oblest in zanjo fudi usmerjali mnoZice.
Idejne in politifae premike v svetovnih merilih pa bo za Cerkev
rmoge]l = tako daje slutiti ob Koncu drame avtor, le ob Veronikind
amrti notranje ofidfeni Encja Silvij, kasnejii paped

Princip oblasti in reda je vielefen v Hermanu, princlp sdrugegs
gveln brez dol¥nostl, kjer s¢ rezpase naf najskrivneidi jaz po milk
valjis (Herman sinu Frideriku), pa v Frideriku, Herman je videll
vieskozl premofrtna oschnost, nad@lovek, ki je »v velikem prepiru
z usodo ohranil jasne misels, ki stojl tam, =kjer kujejo iz mradnih
sil postave redas, MNadflovek, bogu enak ali sarm sebi bog [«Fiat vo-
luntas meals) se zdi le samemu sebi, v resnict pa je vezan na pravno
ureditey, &eprav jo véasih krii; svojo oblast mora priglanjati ob
trdni driavni red in samo razmifljati o snedorelenems, o celjski
drisvi na Jugu; oblast morca opirali na Cerkev in st jo ohranjati
 pogadbo z 2idom.

Friderik je z ljudstvem. Globoka in resnifna ljubezen do Ve-
ronike mu odpira breemejne vidike stvarstva, =da jo ves jasen, &isl
in wes popolne, Takien se tudi upira obetu in njegovim nasiinostim.

Veronika Desenidka ima po Novadanu v tem nasprotju viogo
povezovalke med principoma — kol glasnica domade zemlje, iz ka-
tere sama izhaja in ki je Hermanowva; glas te zemlje nej bi prinesls
v Friderikovo kri _

Pritakovali bi, da bo ob Novatanovi sslovenski driavni ldejis,
kakor jo je Celjskim pripisoval zunaj drame, domate (= sloven-
skop Ijudstvo v drami predstavijeno kar s¢ da pozitivno. Toda Her-
man kol nosilec sdriavne ldefjec glede na to ljudstvo zenidljive:
drugn plemena g0 polnokryna. domade ni. Bile bl Elaven dar =o-
spdom, ko ne hi imele nad seboj ssvojih sitih roparjeve, Domace
ljudstws je treba biti in mu wladati; vstati ima pravice =fele na sod-
ni dan«. L& na enem mestu s¢ Herman zavzema za Emele protl
medfanom, &ed da 8o zvest] neposrednim gospodarjem.

Herman enkrat samkrat — v prelomnem pogovoru 8 Frideri-
kom, ko mu ponuja oblast in kralfevsko krono, ée s¢ odpove Vero-

nikl. dopuida medoost, da Friderik popelje svoje »breximne ljud-
stvo, magarl 5 svojo nove vero, na loridde naredov in zgodovines,

fi

Glavne gibalo drame je Zid Aren Salobir, ki ga je Novafan

najbrd delno posnel po Zupandifevem struparskem Bonaventuri,
v drugih delih o Celiskih intriganta Zida namref nl. Lik Bonaven-
ture pa Imae zarodelk v Shylecku iz Shakespearovega Benedkegs

trgowven, ki go je bil Zupansit maloprej (L 1822) wdrupo prelil v
slovendsCing. Bonavenlurove frazne rabo imen Jeruzalema in Rima
ye Novadan povzdignil v pelitikum prve vrste: Tidovstve in kedolici-
zom dreita svet v rokah; Be wed: v bistvw je Zid Aron =8 tretjo pa-
metjos tisti, ki ima vee nitl svelovnega dogajanja v rokah, Movadan
je imel o =Mdovskem kapitalus« in o oblasti, ki bi jo utcgnil dobiti
nad Slovencl, mnenje. ki amo ga e navedli. To mnenje pa je mogel
v Vardavi kjer (e pisal =fidovsko scenos, d& utrditl zprice vioge ki
=0 jo0 kmalu po prvl svetovatl vojaki zadeli pripisovall smedbarodng
Hdovskl zaroti=™* Anfisemilizem pa je ime]l na Peliskermn moéne
B EL E.

Francetu Koblarju se je zdele fHdovstive v »Hermanu Celiskemas
le spatetiten dramatiden rekvizit=™! medtem ko jo Fran Govekar
videl v Zidih =glavne akterje te prve tragedlje-* Vendar sta oba
menila, da =0 necorgansko vkijuteni v dramsko zgradbo, Josip Vid-
mar je Arona kKot dramske xomponento zavrnil Kot smedno ™ dad
Herman ravyné vendarle samodtojng. Ravna res, vendar e
okviry, ki mu go zabrivje pogodba z Aronom, predwiem pa bog,
kakor ob sklepu drame v smislu tragedije in v aviorjevem imenu
razodenes kaplan Eneja Silviy,

Tudi ni mogode spregledat, da Aren v =Hermanu Celjskems
opravi dele prvi del maséevania, odpric pa oslane, kdaj bo opravil
kondno madfevanje. Ba to konec Celizskih in njihove driave? Mo-
gofe jo tudl red, da je Aron & svojlm razdiralnim delovanjem No-
vatanov memento in praktifen recept zm antisemilsko politiko tee
danje slovenske medtanske drazibe.

Ob iclji po oblastl je drugl moler dejanja v draml ljubezen
v najirfem spektru. Najved je prebuja Verenika s svojo lepoto, ki
je ssiradnne Hakor grehe; 2 njo je sneka visia sillax, Eneji Silviju
jor snajlepda vseh fena, Kar jih je kdaj videls. Ta lepota vige v Fri-
deriku fakino liubezen, da mu =dudo obdale vsepga stvarstva bresz-
mejni vidiki, da je ves jasen, €ist Im ves popolne. Ta jasning, ia
dlatost In popolnost se morelo primarno uskladiti samo = [jubeznijo
do zatiranih, do ljudstva in zoper oblasinike. Nikakor pa je¢ ni mo=
gode oglasiti z oblasinibtvem; £ njim se vede samo razvrat.

Yeronika je polnokryna, razkedna, v ljubczni s Friderikom pre=
izkudena Zenska, svojemu Jjubemu in hkrati modu do kraja zvesta.
Al e pripravljens fedi umoritl tasta — slacega Hermana, et
dar ne iz lastaegs noagliba. Y umor, k1l pa lzpodlet], (o 8 zpretno
naiholotko zvijalo zapelje Aron. Zrtvovani Herman naj bi bil po



njegovem dopovedovanju ravnovesje za Friderikov greh — za #rtvo-

varo Friderikovo ¥epo Elizabetao,

Veronika pa je tudh «Crnl demon, posion od bodic rokes, kizon
za grehe Celjskih. Zato se Herman bori roper njo 5 sredstvi &asa,
z ablotbo farovnidiva. V njem pa jo Se teliko razpaljene starfeveke
pohote, da si hote Veronike krvoskrunsko veetl.

Yeronika 5 svojo neabitajno lepoto neti Renomremost Jodla So-
tedkega, ki =& more v zacdnjl konsekvenci, polem ko o umord, umiriti
e v 2amapokontanjii.

apckter Bubezenskih obfuliy je v drami zelo bogat. Ljubezenska
fustva morejo ljudl ofiddevall [Barbiaca, Eneja Silvij) ali pa v njik
IEE.E.'I.I"ILE'LL I.lnﬁ-Et.l.j[:-E-E J.ju'mi-umjt- I:ﬁnrih:irq}_.__ V depmil sega Liuheron
od podubovljenosti do vseh aspektov futnosti in spreveienosti. No-
vatanova Veronika pa ni samo lik Jjubede fensker avior jo je po-
vedigmil tudi v simbol, v simbol zemlje in ljudstva, plebejsiva in
demolkrachje.

Mofno je v drami pricoten ludi princip moikosti, zvestobo in
premacrinosti. Uteleden jo v Hermanu, doe pretresljivosil pa tudl v
Jodtu Sofedkem. Njegov tovarid Herlt je zanj smevias a je § $voe-
fim kKedtamakim wsmlljenjem in oneipolnjevanjem Hermanovih hu-
dodelakih zapovedi be na strani Enejevege sfujefepn boga= 5 sklepa
drame,

Stari Herman ima v slovenski literaturi vzporednice, &e ne kar
vzor: Cankarjevega Kantarja, Oba sta caamijens, oba hudodeles, oba
morata ravnatl 1z svoje volje do moedlk. Obema po je &= ludil na-
menjen kKonee njune oblasti, zunaj igre, v prihodnosti. Kantorju
gz bodo zadmii razredno ovedeni delawed, mali kmedje In Rajkar)d,
Hermanu pa po Novatanovem Zidje, brdbas pa tudl heratikl, bitarii,
fjudstve in Bog.

Dramsko zgradbo =Hermana Celjskegas je Novadan zastavil po
[reylagovikem wvzorcu zapletene in razpletene petdejanshe igre.
Toda veorea se pri izpeljavi ni drial. Ze csnovne gibale dramatike
— spopad dyveh nasprotupodih st volj, ki se reslizirats v dejanju,
je komajda nakazano — spopad sstrafnih svetove starega Hermana
in sinn Friderika. Po ckspoziciji, dolgl poltretje dejanje, e kanfliki,
ki bl morel biti osibe tragedije oriromn drame, ostro zastavi, pa
natg kar wplabhne. Oponenta Friderika preproste zmanijka.

Ob konfliktu med Hermonom In Friderikom venikne tudi kon-
flikt med Hermanom in Veronlks za Friderika. Toda tudi ta irejn
le kratko dramsko dobo. Sam po =ebi se razrefi nedramatifno, Ve-
ronikina smrt namred ni nepedredne konsekvenca njenega konflikia
% Hermanom, pad pa le delo Barbarinega ufaljenega, ljubodiimoego
renstva,

Masploh j¢ v sHermanu Celjskems mnoge kenflikinih nastav-
kov, iz katerth nastajajo dramske tenzije (Aron : Herman, Barbara ;
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Eneja Sthvi) : Veronika), n 2= slabs razvijejo in se nanagloma praz-
nijo. V najved konflikinih situacijah je Herman z Aronom, Fride-
rikom, Veronike, sodifdem, ljudstvom in bogom. Z veseml opravi
spotoma, v posamitnih spopadih, ne pa v velikemn boju. Zato nje-
gove glladtve tudi ni veliko po dejanjih, marved po welikih in do-
nedih besedah.

V izpeljovi drame je Novadan bogat s peripetijami, z anticipa-
cijami, z motivi prosevanja prihodnosti (uresnifevanje slutenj alk
napavedi), kar daje viis dromatitnoati v epski linijl, Iz nje se xa
hip vzdigne krni dramski vrh, nato pa se razplet & zaviralnim mo-
mentom (Veronika na Ostrvicl) iztefe v tragedijsko skladje sveta,
ki pa je v resnici samo deklarativho In dejanju v drami neade-
kvalno, marved celo naxproino,

Mova.dan 52 je vgledovnl pri Shakespearu, zlasti pri njegovib
kraljevskih kronikah, v oblikevanju slikovitih prizorov stranskega
dejanja, predvsem pa machbethovske uvodne sHdovske scéenes, W
prividih sina grhavea (antijunaka nietzechejanzke fllozofije moci)
je mogole videti vpliv Hamletovega duha, komifna figura patra
Melhijorja Ima dovolj veporednic v Shakespeamy, predvsem pa e
opazen Shakespearov vpliv v dukiusu dramskega dinlogs, Kritidni
presojevalel sHermana Celjskegns %0 v delu nasli twdi neposredne
romantifne vplive. Skoraj zagotovo jlh je treba iskatl v Kalchber-
govi drami o Frideriku Celjskem: gre predvsem za privide @ na-
povedjo prihodnosti, za struparstve in dvosiranske intriganisivo
(Kalchbergov ladkl slufabnik Pietre : Zid Aron), predvsem pa za
razplet igre. Tudi v Kalchbergovi igri pokonZa Veroniko Barbara,
qeprav ne iz ljubosumija, pat pa iz zavistnega nimfomanstva in pa-
tolodke zaveetostl za £ast rodu.

Duktus Novatanovega dramskega digloga 1zhaja iz njogove poe-
titre besede. Novalanu ¢ jo posredile ob 2upanéifevo izbrudeno
pesnidke dikeljo postaviti docela originalno, svejo. Gre za ritmidno
prozo, ki se odlikuje z lzredno bogato in sugestivnoe rabo tropoy in
figur, v dramskem govoru pa podebno 2 stihomitijo. Sugestivma jo
tudl nenavadna raba stavéne pverzijpe, ki jo je Novetan presadil
v knjiinl jezik iz Hvega ljudskega jezlka, Novadanova pesnitka go-
vorica je silevita, barvita. Napaja se iz [judskega jezikovnega 12-
razm, wendar ne 1z lirifno povedignjenega, iz kakrinega se Zupan-
BEeva: Novacanu 50 balj po sreu rexke, tudi geobe primere in rekla.
Tudi Movalan s¢ v svoji poctitnl govericl bogato ckorisda 5 podo-
bami, primerami ali celo z dikeljo krifanskih religijskih besedil.
Toda medtem ko Zupaniié zajema predvsem iz mistike katolibke
liturgije, s¢ Novatan vrafa kK podobam patriarhalnega reda stape
ravere ali kvedjemu k evangelijskemu Kristusu, 5 tem je podkrepil
monumentalncest podobe sveta, kakeing je ustvarll v drami,
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Movafan izhira in uporablim besedno gradive tako, da dosega
r njim =silovitesl na raval privedignjene izraznostl, ekspresije. Ta se
najbol] izraia z glogoeli silnega gibanja, s pridevaiki, ki oznatujejo
lastnostl v njlhovi obilnosti, obseEnosti in globini. S 1o glasno eRapre-
sivieogtjo, ki je 2 njo zakrita v bistve romantidno-realisticnoe zatnos-
vana fabula, in ph s slikovitimi prizor] stranskega dejan]s {(zabave
na dvoru, prizor = bifarji, mno¥itni prizer ob sojenju Veroniki) je
Movadan zakril twdi nedognanosti, zgrebenosti ali nelogitnodtl mo-
tiviranja in izpeljave dramske zgradbe.

sHerman Celjskis daje vils, da zajema svet in &Hvljenje v total-
nosti: ljubezen od podubovljene zatriosit do patolodkih ekscesov,
tlovedtvs v veeh njegovih pojavnih obliknh — v posamezniku, dro-
Fini, rodu, ljudstvu, v precepu ontoloikih vprakean] in vprasanj
organizactje in vodenia drube. Ta totalnost e kale na primera iz
domade preteklosti, povedignjene v mil za rabo v sedanjostl.

Literarni in gledalifki kritiki, ki so obravnavali »Hermana Celj-
skegas kot literarno stvaritev, se zdaled niso dokopali do tako na-
sprotnih razlog o njem, kakor se jim je to primerilo ob Zupanéilevi
»Veroniki Desenifki=, Nasprotno: njihove analize in sodbe se v po-
glavitnem uwjemajo in akoe uirjujelo splodno sodbo o Novaptanows
dramski stvarites,

Majizérpnejie analize in ocene sHermana Celjskega= sa bile
objavijene 1. 1928 po kzidu knjiine izdaje drame in po njeni kraini
predstavi v lJubljanski Drami, nekaj pa tudl po mariberskil promisrs
1. 19305 Med njimi s& po tehinosth, poglabljenosti in kritddkl do-
slednostl odlikujeta kribki Franceta Roblarja in Josipa Vidmarja.

Novatapavs delo je pridlo v roke braleev in pred off gledaleey
v fpsu, ko se je dolgotrajna in bolefta pravda o resnignt vrednosts
Zupanditeve *Veronike Desenifkes #c polegla, m vsaj v delu zlo-
venske javnostl, predvsem pa v Zupandi®u samem, zapustila muine
reminiscence in abéulja. V lakinem duhovhem ozcadju je bl =Her-
man Celjskic v javnosti pricakovan 5 previdnostjo, sprejet pa &
navdudenjem. France Koblar je zapisal o njem, da ima delo «blestet
knjifevni madaje, pa tudi svelike odriko silox; omnadil ga je za
sfidjbal] blestedo slovensko historijos. Fran Gooveksr ga j¢ razglasil
za =izvirmo umetnino, ki je na veliko &ast nagh lHteraturl ... pravo
pdrsko delo, ki ima vse pogoje 2a trajno dvljenjes, Radivoju Reharju
pa e bil sprometejsko mofna dramatikas, Bodidar Borke je imel
dramo za dokaz =vellkegas razvoje slovenske drames, krsing pred-
stavo pa za =enega najlepdih vederoy v slovenskl dramie, Josip Vid-
mar je delo generalno ocenil takole: »Novatan je dal s Hermanom'
primer jpexikovno svelega dela, ki je postavljenc na pravi temel]
Five in sobne bvarnosthe.

Te laskave cenake 30 ¢ reminisconcaml na predyvejne wprizorilve
dirdile tudi povoint sloves sHermana Celjskegn= kot =ngjbal] wtin-
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kovite med novejfimi dramami o celjskih fevdaleihs (Filip Kalan),
o »zunanii slovesni lgrle (Lino Legida), o »enem najboljidh reprozen-
tanténilh dramatskih dels (Tine Debeljak) in o »il miglor dramma
di generes [Martln Jevnikar).

Franes HKeblar in Josip Vidmar sta v svojih kritltkah iz 1. 1928
podergla bescdilo vsestranski analizi in ob znamenjih zunanje ble-
3tave in odrske udinkovitosti nofla vrste pomanjkljiwosti, Franed
Koblar je predvsem zastavil dilemo, ali je avtorju sHermana Celj-
skegas vainejil historizem ali usoda Celjskih in njena etifna we-
ljavmost. Delu ofita, da v bistvu ni dramatitno, marved epsko; Her-
man da ni zasnovan tragitno, kar da do neke mere velja tudl za
Veroniko, Med slabostmi dramske motivecije izdvaja predveem Are-
novo intrige, moogovrstno natrpanost, pesebno pe romantidne vrinke
prividev, ki so pesnitko slabo utemeljeni. Kritik vidi v delu avior-
iove tendendnost in anahronistitne narednopolitiéng bdejnost.

Josip Vidmar je bil 2e izérpnejdl. V pasproiju s Hoblarjem je
Vidmar sodil, da se je Novadan skorajda popelnoma izognil »nacio-
nalne zaveetostis in »naclonalne apobecsmes. Nekateri stranski liki
(predvsem Jodt Melhijor, Herman ml} 8o se mu xdeli zelo dognani,
medtem ko so se mu zdeli Sablonski Barbara, Eneja 3ilvij in Ye-
ronika. Najbolj g je prevzela csebnost starega Hermana., Primerjal
ga je z Goethelevim demoniénim tlovekom, ki ima v sebl veliko
mot in oblast nad liudmi, ki je bogu enak in sam sebi zadosten
ctitni svet. Zsl pa s& ta osebnost ne more do Kraje uveljavid, saj
ni zapletena v resnifni dramski konflikt. Zato s¢ Hermanova zgodba
¢ giranskim dejanjem razvrdda v dramsko kronike, ne pa v dramo,
kaj 3ele v tragedijo. Kot izrazit primer dramsko zgrefenegs moli-
viranja je navedena Aronova intriga in — po Vidmarju — njena
smetnost. Sicer pa je Vidmar Movatanu priznal humor, pladno do-
mizselnast, prvobitnost in lzbran jezik. Kritiko je sklenil z obdalo-
vanjem, da Novafan ni sdemonskega izbrancas zapletel v resnitno
dramo, v kateri bl se sesul v ruevine svojega sveta, ,

Mova, danudnjemu vrednotenju >Hermans -I:eljslf.t,g_&-r blilja je
Vidmarjeva korigirana sadba iz fasa neposrednoe po vojski®s Vid-
mar je namret svoji nekdanji szmedend in individualistitnl misel-
aosti=, najviijemu moralnemu zakonu zvesiobe samemu sebi, pri-
pisal krivdo, da je zgrefeno poveliteval Hermanowve izjemnosti in
apustil druibene morelne kriterije

Koblar in Vidmar sta se razEla v oconi funkeije narcdnopolitié-
nega elementa v *Hermanu Celjskems, Koblarju se je zdel anahro-
nlstitno prisoten, Vidmar pa je menil, da na oblikovanje drame
skorajda ni vplival. Hedt j= treba, da ob skrbni analizi besedila
moremo degnatl, da je Novatan sve)llm osebam Fn-lagﬂi na jeelk
izjave o driavi na jugu, o slovenstvu Celjskib, ki vibujajo zirol
dampeve o njiju; s pa jo, da so postavljene v takino zaporedje,




v kakrinem bi se ob vzporejanju politidne situacije po prvl svetovnd
vajski na Slovenskem utegnile jematt za potrdilo, da so Celjski bili
slovenskegn rodu in da %o pripravijali jugeslevanske driavo. Zato
je treba ostro loditi integralno bescdile drame od Novatanovih so-
casnih gromovilikih in pelittkantskih izjay v javmosts,

Po vojskl je¢ sHermong Celjzkegas: cvrednotile ved ccenjeval-
cev. Vsl 20 mu priznali; da je S¢ zmernj 2ivo delo. Vendar mu je
Lino Legia ofital =preprosto, fustveno psihologijo, z motno idejno
motivaciio, medtem ke je dialog le precad oafektiram, nenaraven,
dostikrat psevdopoezije«™' Franc Zadravec prisoja aviorju =Her-
mana Celjskegas vedje hotenje realistiénega oblikovanja, kakor ga
j¢ pokazal Zupanéi?, ugotavija pa, da se ni mogel upreti szapeljivi
misli o snovaniju slovanske driaves in sklepa: «Ta miselnl mothy pe
ji= ramantitna sestaving drames

Izredno zenimiva in koneidne izpovedana je sodba Franoeta Kob-
larja, ko je o lstern delu po slabem pol stoletju, po bistvenih drud-
kenih in nacionalnih premenah, ki =0 v temeljih spremenile polodag
glovenskega naroda, spremenile pa tudi odnoes do njegove knjizev-
nosti. rapisal: Herman Celjski® jo pogumen pa samovoljen poizkus,
kako zdruft preteklost 2 demadijzkim fustvom A osebno palitiéno
mislijo. Poizkus je dozorel v ulinkovilo gledalizko igre, v bistvu pa
je odtal velika pesniika utvaras ¥

Bratko Kreft; Celfski grofje

Bratko Kreft je rgodovinski uved v knjifno lzdajo sveje =drame
iz #ivljenja srednjevebkih fevdalcev, katerim o tladanili nadi pred-
niki= (zan} se je zgledoval pri Shawovemn wvodu v Svete [vano]
sklenil 5 stavkaom:

sIstvarjati =i © nacionalnim dealiziranjem srednjevelkih o=
dalcev celjskih grofov nekako svojo nacionelno herojske fevdalno
preteklost je kaj Ealosine dejanje hlapea, ki se hote ponnfali s Lemn,
da je na valptoverm bifu plapolala trikolora, ki pa jo Je v svojem
hlaptevstvu privezal naknadno hlapec sam, davno potem, ko je bil
njegov gospodar de mrteyv«3

S o Hterarno udinkovite izradens miglije je Bratke Kroft strnil

liste politiéne In znanstvene nazore, ki nise priznavali =jugeslovan-
slvne Celjzkih. Dotlej {ih je rezglagalan predvsom politicna levics,
z njo pa rod okrog revije sMladina«™ ki je bil Kreft z njim idejno
ZVETAN.
Sklepna misel uvoda pa ni bila uperjena zgolj zoper politidno
sjugoslovanstvos Celjskih, pad pa posredno tudi zoper dramatiko,
ki je to idejo zpovedovala, torej zoper Zupanditevo sVeronike De-
senidkoe in Novalnnovega »Hermana Celjakegas s

Fricujode delo = oekolike predelans if dopolnjenn  noveermins
digeriaciis, ki sem jo planl ob spodbikdnem (o bovederskhen meniorsive
red. prod. dr. Franes Zadravea io jo majn 1976 obranil na [lomfaki
fakuiteli ljubljanske universe Zohvale sem svojemu mentoriy in
Slovenghl matcd, ki =¢ je cdlodin moje delo poslatl v svet.
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Iadnje case & v llteramnl znano-
sti v svelu in prl nas ponovno na-
raslo zanimanje za temaldlogljo.
Med temamil, iz kalerih j& sloven-
gka literamma — f& posabaej dra-
malska — ustvarjainost najved
crpala, ¢ kompleks Celjskih gro-

fov,
Avior monograflje CELJISKI i E= R M

GROFJE V SLOVENSK! DRAMATI- ::'- e _':-_

KI dr. Bruno Hariman izhalas iz po- WSEL PODLIMBARSKEGS

dalka, ki je znacilen sam po sebi,
namrad, da temalika Celjskih gro-
lov zeobsaga 25 dramakih kompo-
ricll. Sege v dalino prelekiosl, v
ieta 1817, ko je naslalo Schnelder- [GFERA W STAMOVSEEM
|ev¥o — poIneje Zgubljend — dra- GLEDALISCU ¥ LJUBALJAN:
matsko delo o Ulrihu Cellskem, In
vikljuél Se zadnje prispevke lega
kompleksa, lako npr. dve dramskl
priredbl FranCka Rudolla (Celjski
grol na rebou, 1968 In dalje).
Mollvika Celjskih v Harimanovi
obravnavi raxpada na Il obllko-

valne smerl, o so motivl kaznovi-

nega grlinlkﬂ Yeronlke Deseniske Mirka Zupandid

— ki jo najpomembneili — in Mii-

narjevega Janeza, Plsca ¢ posabe) LITERARND DELD MLADE:
ranimalo, kateri nacionalnl, social- A. T. LINHARTA

i in eslelekl momenti 8o soodlo-
tall prf nastajanju vidnejtlh dram-
skih kompoziclf, a ob temi Veronike
Desenidke jo pokazal na mothme
analogije v rahodnih knjifevnostik
(Agnes Bernauer, Inés de Castro).
Pri cbravnavl naclonalnopollitne
lendence dram |e& dobil possben
poudarek zgodovinskl momenl
(duh &asa), avior j¢ Kribiéno pre-
Irésal pojmovana o poltlénl orlen- =
tacijl Celjskih, t}. o fam, kako |a MHIFOQYVEDNA PROZ,
sjugoshovanska= ideja od Jurfita CIRILA KOSMACH
dalje odmevala v dramah o GCal-
skih. Poleg lega je rhral kot gleda-
lifki delavec e zapaianje o pred-

stavitrl dramatlke o Celjskih na Vvir: Knjizna zbirka sosede gospe Majde Knza) iz Ljubljane,
slovenskih odrih,




